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WTO:n toimivaltaa on rajoitettava

Nykyinen kauppapolitiikka talloo ihmisoikeuksia ja on kestéiviin kehityksen este

Maailman kauppajirjestd WTO:n Hong Kongin neuvottelujen asialistalla on sopimuksia, jotka ovat ympériston,
kehityksen, ihmisoikeuksien ja sukupuolten vélisen tasa-arvon kannalta katastrofaalisia. Tadmé kédy ilmi monien
YK-jarjestojen ja kansalaisjdrjestdjen tutkimuksista. EU on ajamassa Maailman kauppajirjestoon sopimuksia,
jotka alistaisivat nykyiset ylikansalliset sosiaali- ja ymparistosopimukset kauppasopimuksille.

WTO-sopimusten vaikutukset eivit ndy vain Euroopassa vaan my0s eteldisen pallonpuoliskon kéyhissi maissa.
EU on eturintamassa gamassa politiikkaa, joka vihentiisi mahdollisuuksia demokraattiseen paitoksentekoon.
Tamé koskee etenkin teollisuustuotteiden markkinoille padsyi koskevia neuvotteluita (Non-Agricultural Market
Access, NAMA), palvelukauppasopimus GATS:ia ja kaupan esteiden poistamista. Luonnonvaroja ollaan kovaa
vauhtia alistamassa kaupan logiikalle, yritysten voitontavoittelulle ja hintakilpailulle. Sellaiset yhteisessi
omistuksessa olevat luonnonvarat kuten metsdt, kalakannat, biodiversiteetti, vesi ja energia ovat
neuvottel updydalla. Kaupan pakkovapauttamisesta ja yhi uusien eliménalojen kaupallistamisesta kirsivit eniten
koyhien maiden paikallistaloudet - esimerkiksi naiset, jotka viljelevit maata tai kalastavat pienimuotoisesti seki
alkuperiiskansat, jotka ovat kehittéineet vuosisatoja yhteiskuntia, jotka ovat luonnon kanssa harmoniassa.

Adelphi Researchin, Friends of the Earth Internationalin ja Greenpeacen tuore tutkimus osoittaa, ettd nykyiset
WTO-neuvottelut uhkaavat nykyisid poikkikansallisia ympéaristosopimuksia. Tutkimus osoittaa myos, ettid
WTO:lle on vaihtoehtoja. Kauppasopimusten ei tule talloa ihmisoikeuksia ja olla kestdvin kehityksen este. EU:n
kauppapolitiikan suunnan on siksi muututtava. [1]

Mité on vialla EU:n suhtautumisessa WTO:n kauppaneuvotteluihin?
Metsdtalous

Maailman metsdt hupenevat ja niiden laatu heikkenee huolestuttavaa vauhtia. Elimme metsédkriisin aikaa.
Merkittidva taustatekijd metsdkadolle on metsidtuotteiden kasvava tuotanto ja kauppa, joka johtuu kasvavasta
kulutuksesta erityisesti varakkaammissa maissa. Metsidtuotteiden kulutus on teollisuusmaissa 20 kertaa
korkeampi kuin kehitysmaissa. Viisi maata - Iso-Britannia, Japani, Saksa, Italia ja USA - kéyttiavit 50% kaikista
metsituotteista. Toisaalta jopa miljardi ithmistd on riippuvaisia metsien tuottamista palveluista, ja 60 miljoonaa
ihmistd saa suoraan elantonsa metsistd. Metsiin sisdltyy my0s 46% kaikesta maanpiillisestd hiilestd, ja ne ovat
siksi tirked tekija ilmastonmuutoksen hidastamisessa.

Euroopan komissio tukee metsien tilasta ja merkityksestd huolimatta metsitalouden ja metsétuotteiden kaupan
tayttd vapauttamista, jittden huomiotta oman WTO:ta ja metsienkdyttod kisittelevin kestdvyysarvionsa
(Sustainability Impact Assessment, SIA). Tuon arvioinnin mukaan metsdtalouden vapauttamisen "mahdolliset
haittavaikutukset luonnon monimuotoisuudelle biodiversiteetiltdéin rikkaimmissa maissa, kuten Brasiliassa,



Indonesiassa, Kongon altaan maissa ja Papua-Uudessa-Guineassa, olisivat mahdollisesti peruuttamattomia.
Korkeiden tuontitullien suojassa metsdteollisuuttaan rakentaneet kehitysmaat voivat kirsii huomattavista
ympdristd- ja yhteiskuntavaikutuksista". Arviointiraportti suosittaa, ettd "kaupan vapauttamisessa olisi syytd
ottaa kdyttdon varovaisuusperiaate". Raportti ennustaa myos laittomien ja tuhoisien hakkuiden lisdéntyvin
metsdtalouden vapauttamisen seurauksena. [2]

Téstd huolimatta EU vaatii metsitalouden sisdllyttdmistdi WTO-neuvotteluihin. Metsédtalouden ja metsétuotteiden
kaupan vapauttaminen johtaisi metsistd riippuvaisten alkuperdiskansojen elinympdaristojen katoamiseen, metsista
hiilinieluina riippuvaisen ilmastonmuutoksen nopeutumiseen, ja jouduttaisi uhanalaisten lajien, kuten trooppisten
puiden, lintujen ja suurpetojen, katoamista. EU:n on poistettava metsit WTO-neuvotteluiden asialistalta.

Kalastus

Maailman kalakannat ovat kriisissé ja kalastuselinkeinot ovat maailmanlaajuisen romahduksen partaalla. YK:n
elintarvike- ja maatalousjirjestd FAO:n mukaan 70% maailman kalakannoista on jo ylikalastettuja tai
hyodynnetty kesdvyyden rajoille. Noin 34 miljoona ihmistd maailmassa eldé kalastuksesta, ja heistd suurin osa
alle dollarilla pédivissd. Koyhille rannikoiden yhteisoille ympiri maailman pédésy kalakantoihin ja niiden suojelu
on elinehto myds tasapainoisen ravinnonsaannin kannalta.

Tistd huolimatta Euroopan komissio tukee kalastuksen vapauttamista osana NAMA-neuvotteluja. Outoa kylli,
EU ei ole edes tehnyt kestidvyysarviota (Sustainability Impact Assessment, SIA) WTO:sta ja kalastuksesta. Ehké
tdmé johtuu siitd, ettd tulos olisi itsestdiin selvi: vaikutukset kalakantoihin ja kalastajayhteisdille voisivat olla
katastrofaalisia.

EU vaatii kalakantojen siséllyttdimisti NAMA-neuvotteluihin, vaikka kalastuksen vapauttamisen on osoitettu
kurjistavan kalastauksesta eldvid yhteisdjd ja laajamittainen kilpailu uhkaisi kalakantoja, jotka jo nyt ovat
huolestuttavan alhaisia. EU:n on tehtdvi tédysi sosiaalisten ja ympéristovaikutusten arviointi ja suljettava kalastus
NAMA-neuvottelujen ulkopuolelle.

Energia

Oljysektori on maailmankuulu vahingollisuudestaan ympiristolle ja ihmisille. Oljyn etsintd, oljynporaus,
Oljyputkien rakentaminen, 6ljynjalostus seki oljyjalosteiden polttoon perustuva liikenne ja energiantuotanto ovat
kaikki vahvasti sidoksissa ilmastonmuutokseen. Kasvihuonepdistot ja metsien vidheneminen ovat
fossiilipolttoaineteollisuuden sivutuotteita, ja ne ovat myos ilmastonmuutoksen suurimpia kiihdyttéji.

Tastd huolimatta EU - Yhdysvaltojen tukemana — ajaa voimakkaasti energiasektorin kaupan tdydellistd
vapauttamista. Piittaamatta liberalisoinnin hyvin dokumentoiduista haitallisista ympéristovaikutuksista EU ajaa
mm. fossilipolttoaineiden etsinnén, kehittimisen, tuotannon, jalostuksen, kuljetuksen, levityksen, markkinoinnin,
kulutuksen ja hallinnan liberalisointia. [3]

Energiaresurssien kuten 6ljyn ja kaasun sekd kaivos- ja metsituotteiden sisillyttiminen WTO-sopimuksiin
kiihdyttdisi ndiden teollisuudenalojen aiheuttamaa tuhoa. EU:n tdytyy poistaa 0ljy- ja kaasusektorit
liberalisointivaatimuksistaan.

Vesi

Vesipalvelujen yksityistiminen on aiheuttanut tuhoisia vaikutuksia kehitysmaiden ihmisille. Usein vesisektorin
pakkovapauttaminen on ollut edellytyksend, jotta koyhien maiden hallitukset ovat saaneet kahdenvilistd
kehitysapua tai IMF:n ja Maailmanpankin lainoja. Yksityistiminen johtaa vesipalvelujen tuotannon siirtymiseen
ylikansallisislle suuryhtigille, ja yleensd my0s veden kuluttajahinnat nousevat. Bolivian Cochabambassa veden



yksityistiminen johti 68%:n hinnannousuun [4], Guinean Conakryssa 500%:n hinnannousuun viidessd vuodessa
ja Filippiinien Manilassa veden hinta sousin 500%:a kuudessa vuodessa [2].

Tiastd huolimatta EU ajaa veden ja vesipalvelujen tdydellistd liberalisointia. Yksityistimisen seurauksena voi
esimerkisi olla, ettid hallituksilta kielletdsin “starttirahan” myodntdminen paikallisille yrityksille, vaikka téllainen
tuki parantaisi niiden mahdollisuuksia Kkilpailla jattiyhtididen kanssa. Liséksi on vaarana, ettd hallituksia
kielletddnasettamasta sellaisia kiintioitd, joiden tarkoituksena on kansallisten vesivarojen pitdminen voittoa
tavoittelemattomien yritysten hallinnassa.

Ylipddtddn vettd ei tulisi pitdd taloudellisena hyodykkeend, vaan kaikille kuuluvana ihmisoikeutena.

Ruoka

Siitd ldhtien kun maatalous sisillytettiin WTO:n toimivallan piiriin EU:sta ja muualta teollisuusmaista on
virrannut korkeiden maataloustukien johdosta halpoja maataloustuotteita kehitysmaihin. Tdmin seurauksena
kymmenet miljoonat kehitysmaiden maataloustuottajat ja pienviljelijidt ovat menettineet mahdollisuutensa ainoan
elinkeinonsa harjoittamiseen. Kehitysmaissa omavaraisviljelijat — joista suurin osa on naisia — joutuvat
kamppailemaan, jotta saisivat perheilleen edes tarpeeksi ruokaa. Heiddn on yhid hankalampaa séddstdd rahaa
esimerkiksi terveydenhuoltoa tai koulutusta varten. Edelleen yli 70 % maailman koyhistd on riippuvaisia
pienviljelysti, eikd heidédn tulevaisuutensa niyta valoisalta.

Ko6yhien maiden pakottaminen kaupan vapauttamiseen ja halvan ruoan dumppaus on erittdin epireilua ja
tuhoisaa. Kestdvdin maatalouden muodot hidvidvit ylikansallisten markkinoiden paineessa, ja suuret
supermarkettiketjut ja elintarvikejitit kerdavét voitot. Maailman aliravitsemustilanne onkin huononemassa. Kaksi
keskeistd perusoikeutta on uhattuna: oikeus tuottaa ruokaa paikalliseen kulutukseen sekd oikeus syodi
terveellistd ja ravitsevaa ruokaa.

EU:n tiytyy yksipuolisesti ja vilittomasti lopettaa maatalouden vientitukien jakaminen, sekd hyvéksyd koyhien
maiden oikeudet suojata talouksiaan ruokasuvereniteetin sdilyttdmiseksi. EU:n on lopetettava koyhien maiden
painostaminen maatalouskaupan lisdvapauttamiseen. Sen sijaan on luotava uusia maailmanlaajuisia jirjestelyji
ruokaturvan, maaseudun paikallistalouksien ja kestdvin maatalouden turvaamiseksi.

Tiedon omistus ja eldmdn patentointi

WTO:n tekijdnoikeuksia koskeva TRIPs-sopimus (Trade Related Intellectual Property Rrights) ei huomioi
viljelijoiden, alkuperdiskansojen ja paikallisyhteisdjen perusoikeuksia. Se alistaa vuosisatoja vanhan
perimidtiedon ja jopa elimdnmuodot yksityisille omistusoikeuksille. TRIPs sallii tiedon omimisen ja
varastamisen patenttien avulla. Niiltd yhteisoiltd, jotka eivdt pysty maksamaan oikeuksistaan, evitddn péisy
paikallisten resurssien ja tiedon kdyttoon. Siementen ja muiden geneettisten resurssien omistusoikeus keskittyy
yhé voimakkaammin muutamille suuryritysten hallintaan. Esimerkiksi vain kolme yritystd — Cargill, Pioneer ja
CP-DeKalb — kontrolloi noin 70 %:a koko Aasian siemenmarkkinoista [5]

Lisédksi TRIPsin tarjoamaa yksityisomaisuuden suojaa on kéytetty kehitysmaiden hallituksia vastaan, kun ne ovat
pyrkineet tuottamaan halpoja lddkkeitd HIV- ja malaria-epidemioiden hillitsemiseksi tai ehkdisemiseksi.
Koyhilld ei yksinkertaisesti ole varaa maksaa lidikkeistd voittoja tavoittelevien lddkefirmojen asettamia
markkinahintoja.

EU:n pitdd taata viljelijoille, alkuperdiskansoille ja paikallisyhteisoille oikeudet paikallisen geeniperimén
hyodyntimiseen. Yksityinen voitontavoittelu ei myoskdin saa olla riittdvédn terveydenhuollon toteuttamisen
esteend. Kaikkien eldmidnmuotojen - mukaan lukien kasvilajikkeet ja mikro-organismit sekid niiden osat -
patentointi pitdd kieltdd. EU:n tdytyy tukea yhteiseen etuun tdhtdfivdd asiantuntemusta ja toimivaltaa kuten



kansainvilistd Dbiodiversiteettisopimusta (CBD), ja lopettaa kehitysmaiden hallitusten péétintidvallan
kaventaminen ja koyhien elinmahdollisuuksien huonontaminen.

Suuntaviivoja vastuulliselle eurooppalaiselle kauppapolitiikalle

EU:n on ryhdyttivd ajamaan perustavanlaatuisia muutoksia maailman kauppajirjestelmédin sen omien kestdvédn
kehityksen ja ihmisoikeusperiaatteiden mukaisesti. Hallituksilla tidytyy sdilyd oikeus puolustaa omia
kansalaisiaan ja ympiristod vapaakaupan vaikutuksia vastaan ja siitd riippumatta. Nykyisin jopa WTO:n
legitimiteetin perustana ollutta periaatetta pddtosten tekemisestd kaikkien jdsenmaiden yksimieliselld
hyviksynnilld ollaan kédntdméssd ylosalaisin. Nyt kdytetyn menettelyn mukaan WTO:n jdsenmaat voivat
vaikuttaa neuvottelujen puheenjohtajan ratkaisuihin (esim. GATS-) neuvotteluyjen Hong Kongin
ministerikokoukselle esitetyistd neuvottelutuloksista vain siind tapauksessa, jos kaikki neuvotelleet jasenmaat
yksimielisesti vastustavat puheenjohtajan esitystd neuvottelujen tuloksesta. WTO ei télld tavoin endid pohjaudu
jasenmaidensa tahtoon, eikd sen legitimiteetin perustasta jdd ndin mitéén jéljelle.

EU:n tulee arvioida uudelleen koko WTO-politiikkansa perusta. Sen sijaan etti neuvottelujen pohjana on
lisdoikeuksien ajaminen suuryhtidille ja abstrakteihin taloudellisen voiton laskelmiin perustuva politiikka, tulee
niiden pohjana olla ihmisoikeuksien ja ympériston suojelun edistiminen konkreettisella tasolla. Maan ystdvét —
maailman laajin ruohonjuuritason ympiristojirjestd — vaatii toimia lisdtuhojen estdmiseksi ja sellaisen
kauppajirjestelmén eteen, joka on kestivd, reilu ja tasa-arvoinen. Pédstikseen kohti titd paddméairda EU:n on:

1. Vahvistettava kansainvilistd ympiristohallintoa vastapainoksi WTO:lle;
Ajettava WTO:n sddntdjen ja monenkeskisten ympiristosopimusten suhdetta koskevien
neuvottelujen siirtdmistd YK:hon;

3. Keskeytettivid GATS-neuvottelut ja sovittava kattavan, riippumattoman selvityksen tekemisestd GATS:in
toteutuneista sekd potentiaalisista vaikutuksista ympiristolle, ihmisoikeuksiin ja kehityspoliittisten
piddmaédrien toteutumiseen, kuten YK:n elimet ovat vaatineet;

4. Keskeytettavi NAMA-neuvottelut ja sovittava kattavan, riippumattoman selvityksen tekemisesti
NAMA:n potentiaalisista vaikutuksista ympdristolle ja kehityspoliittisten padméédrien
toteutumiseen;

5. Sitouduttava poistamaan maataloustuotteiden vientitukiaiset ja dumppaus, sekd edistimaidn
sen sijaan ruokaturvaa, ruoantuotannon omavaraisuutta ja ekologisesti kestdvidd maataloutta;

6. Vastustettava USA:n painostusta kauppaséantdjen kdyttdmisestd geenimuunneltujen

elintarvikkeiden ja viljelyn varokeinojen heikentdmiseen, ja edistettivd YK:n
biodiversiteettisopimuksen bioturvallisuuspoytékirjan ymparilld kdytdvid neuvotteluja oikeana
keskustelufoorumina muuntogeenisisten elididen kadytosti;

7. Ajettava WTO:n riitojenratkaisuelimen uudistamista siten, ettd se ottaa huomioon
varovaisuusperiaatteen, muut YK:n sopimukset, ja poistaa kidytostd vaatimuksen ympériston
suojeluun pohjautuvien kaupan rajoitusten vélttdmittomyyden todistamisesta;

8. Sitouduttava tiyteen avoimuuteen ja demokratian lisddmiseen WTO:ssa ja EU:n
kauppapolitiikassa mahdollistamalla kehitysmaiden, kansalaisyhteiskunnan ja kansanedustajien
tdysi osallistuminen;

9. Arvioitava uudelleen WTO:n sédidntdjen vaikutukset ympéristoon, kehitykseen, demokratiaan
seki naisten ja alkuperdiskansojen eldméiin, ja timén pohjalta uudistettava jo olemassaolevat
sopimukset;

10. Kehitettdivd oikeudenmukainen ja kestdvd kauppajérjestelmd, jonka ensisijaisena tavoitteena on

kaikkien maailman ihmisten elimén perusedellytysten turvaaminen sosiaalisesti ja ekologisesti
kestévilla tavoilla.



Nyt 2000-luvun alussa maailma tarvitsee kauppasidantdji, jotka heijastavat yhteiskuntien tdménhetkisid arvoja ja
tarpeita. Olemassaolevat kauppasddnnét, niitd hallinnoivat elimet ja itse asiassa koko nykyinen maailman
talousjirjestelmd ovat vanhentuneita ja sopimattomia tidhén tarkoitukseen. Vapaakauppa-ajattelun pohjana olevat
teoriat kehitettiin jo 1700- ja 1800-luvuilla, eikd niissd teorioissa tai varsinkaan nykyisin vallitsevassa
kasvuajattelussa ole riittdvisti — jos ollenkaan — huomioitu kaupan ympiristdvaikutuksia tai luonnonvarojen
rajallisuutta. Logiikaltaan puutteellisten vapaakauppateorioiden kédytinnoén sovellutusten on myds osoitettu
lisddvin eriarvoistumista sekd tuhoavan luonnon ja kulttuurien monikirjoa. Maailman kauppajirjestelméi
perustuu edelleen kestdmittomiin voitontavoitteluun sekd epitasa-arvoiseen ja liialliseen luonnonvarojen
hyodyntimiseen riippumatta sosiaalisista ja ekologisista vaikutuksista. Kaupan liberalisoinnin ja
bruttokansantuotteiden kasvuluikuihin tuijottamisen tielld jatkettaessa védjadméittomind seurauksina ovat
rikkaiden rikastuminen ihmisten enemmiston ja tulevien sukupolvien hyvinvoinnin kustannuksella sekd mittavat
ekokatastrofit. Nykyiset sddnnoét myos estdvit paikallisten ja kestidvien kauppajdrjestelmien ja vaihdannan
muotojen ylldpidon ja kehittdmisen.

Niistd syistd johtuen Suomen tulee vaatia EU:ta uudistamaan sekd nykyisen kauppajérjestelmin etti sen
taloudellisen kehyksen, jossa tuo jirjestelmé toimii. On aika kehittdd kansainvilisen kaupan sddnnostd, joka
edistda itsemddrdysvaltaa, ruokaturvaa, ympériston suojelua, kestdvid elintapoja, tasa-arvoa ja kulttuurista
monimuotoisuutta kaikkien kansojen ja ihmisten parissa. Uusi ja kestdva viitekehys kaupan sditelylle tulee
perustaa demokratiaan, tasa-arvoon, kestdmittomédn kulutuksen lopettamiseen ja varovaisuusperiaatteeseen.
Mikili WTO:n puitteissa tédllaisia muutoksia ei pystytd toteuttamaan, niin se pitdé lakkauttaa.
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